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Targy: A belss piaci szolgaltatasokrél sz616 2006/123/EK Iranyelv
atlltetésével odsszefluggegyes 6nkormanyzati rendeletek
felllvizsgalata

Eléterjeszté: Horvath Miklds polgarmester

Osszeallitotta: Dr. Gorog Istvan korjegyz

Tisztelt Képvised-testilet!

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2006. decembén 2B06/123/EK szdmon iranyelvet fogadott el a
bels piaci szolgéltatasokrol /a tovabbiakban: Irdnyelv/

Az Irdnyelv B célja az egységes bélpiacon jelenleg meglévakadalyok felszamolasa, amelyek gatoljak
szolgéltatokat — kulondsen a kis- és kdzépvallalkokat — abban, hogyiikbdésiiket kiterjeszthessék
orszaguk hatarain tul, és a kefsiac nyujtotta €inyoket teljes mértékben kihasznalhassak.

Az iranyelv rendelkezésebként az Ugyintézés egystsitésére, a szolgaltatasi tevékenységék éllé
akadalyok megsziintetésére valamint a szolgaltatbka &ogyasztok bels piacha vettet bizalmanak
ndvelésére iranyulnak. E mellett az iranyelv a fag@ok szamara konkrét jogalkotasi intézkedések
megtételét is &irja, mint példaul az egyablakos Ugyintézési poréatehozasat, tovabba az elektronikus
Uton végzett eljarasok bevezetést is.

Az Iranyelv minden tagdllam kotelezettségévé tebmgy a jogrendszerét vizsgdlja felll, és hozza
Osszhangba az iranyelv rendelkezéseivel Ugy, hogwala eredményét az Eurdpai Bizottsdgot 2009.
december 28-ig tajékoztatni tudjak. Figyelemmehahogy az Onkormanyzatok is tagallami jogalkoténak
mindsilnek, a felllvizsgalat az 6nkormanyzatokra isried.

Az dnkormanyzatoknak valamennyi hatélyos rendefetét kell vizsgalniuk abbdl a szempontbdl, érati
valamely rendelkezés az Iranyelv valamely rendei&ér

A rendeletek felllvizsgalataval kapcsolatos érdfemaidatok

1. Az 6nkormanyzat valamennyi hatalyos rendeletétl fiedli vizsgalni abbdl a szempontbdl, érinti-e
valamely rendelkezése az Iranyelv valamely rendeé&ét. A rendeletek érintettségér
képvisebtestileti dontés szikséges minden hatélyos renelsieében.



Amennyiben a képviséitestiilet azt allapitia meg, hogy egy adott rertdalem tartozik az
Iranyelv hatdlya ala, vagy nem tartalmaz olyan rendelkezést, amelyazyelvvel érintett lenne,
akkor is kell dontést hoznia. Osszevont hatarozrathianthet ezekt a rendeletekil azzal, hogy
ezek nem igényelnek tovabbi intézkedést, nem spélssénddositasuk, vagy hatalyon Kkivil
helyezésik. Ezen rendeletek korét az 1. szamu kietlkartalmazza.

Az Iranyelvvel érintett rendeletek tovabbi vizsgalatot igényelnek, meg Ialhpitani azon
rendeletek korét, melyet az irdnyelv érint, de &nrendelkezéseivel nem ellentétesek az ranyelv
rendelkezéseivel. Ezen 6nkorméanyzati rendeletdkgead jogharmonizacids zaradékkal ellatni.
Meg kell allapitani azon rendeletek korét, melyet leanyelv érint,rendelkezései ellentétesek
annak elveivel, de azok fenntartdsa sziikséges édafolhato.

Meg kell allapitani azon rendeletek korét, melyet leanyelv érint,rendelkezései ellentétesek
annak elveivel, fenntartdsuk nem indokolhat$ ezért modositasuk, hatalyon kivil helyezésik
indokolt.

Kérem a Tisztelt Képviséitestiletet, hogy az &krjesztést vitassa meg, a mellékelt hatarozatigavot

fogadja el.
HATAROZAT-TERVEZET
1. Velem kozségi Onkormanyzat Képvisédstilete ,A bel§ piaci szolgaltatasokrél szo6ld
2006/123/EK iranyelv’-Bl fakad6é egyes ©nkorméanyzati feladatok végrehatssein
fellilvizsgalta hatalyos rendeleteit.
2. A testllet megallapitotta, hogy az alabbi onkamgzati rendeletek az Iranyelv altal
érintettek, de azok rendelkezéseivel nem ellerg&tes

o] a helyi cimer és zaszl6 alapitasardl és hasznd@adjétl szol6 8/1992. (VII.22.)
szamu rendelet;

o] az 6nkormanyzati vagyonnal valé gazdalkodas szabyélyszélo 8/1998. (1X.21.)
szamu rendelet;

0 a telepulési kornyezet védelniérés a kommundlis rend egyes szabalyairdl sz6l6
4/2001. (VIII.11.) szamu rendelet;

o a temetrél és a temetkezésrszold 5/2001. (VI1.11.) szamu rendelet;

o a telepulési szilard hulladékkal kapcsolatos kémsagi kdzszolgaltatds kotelez
igénybevételéil sz6l6 6/2003. (VII.11.) szdmu rendelet;

(o] Velem kbzség Szabalyozasi Tervének jovahagyas&adamint a Helyi Epitési
szabalyzatrdl;

o] a helyi vizgazdalkodas hatésagi hataskoérbe tartaa®nnyvizelvezetéshez
kapcsolodo talajterhelési dijjal kapcsolatos addgsitatasi és eljarasi szabalyokrél
sz0616 8/2004. (VI.22.) szamu rendelet;

0 az onkormanyzat koziwelsdési feladatairdl, a helyi kdZivelsdési tevékenység
tamogatasarol sz6l6 1/2006. (11.24.) szamu rendelet

0 a viz- és csatornadijak megallapitasardl sz6loaD®H2(XI11.12.) szamu rendelet.

3. A Képviseb-testilet megallapitotta, hogy

o az Onkorméanyzat &ltal megvaldsuld Utépitési berdsadizhoz tortéh lakossagi
hozzajarulasokrdl sz61é 9/2004. (XI.17.) szamU sedeigl

o] az elektronikus lgyintézé&8rsz6lo 4/2005. (1X.22.) szamu rendelet

az Iranyelv rendelkezéseivel érintett, azokkarektes, ezért fenntartasa nem indokolhatd.

4, A Képviseb-testilet felkéri Dr. Gordg Istvan korjeditz hogy az Irdnyelvvel érintett, de

azzal ellentétes rendelkezéseket nem tartozé rmetettelesetén a jogharmonizaciéval
kapcsolatos intézkedéseket tegye meg.

Felebs: Horvath Miklos polgarmester
Dr. Go6rog Istvan korjedyz
Hatérid: 2009. november 30.



A szavazds modja nyilt szavazas, a hatarozat-tervezet elfogadasaho figyelemmel a helyi
onkormanyzatokrol sz4l6 1990. évi LXV. torvény B (1) bekezdésére — a Képvisebstilet_egyszér
tébbséd /a jelen 1é% telepiilési képvisék tébb mint felének/ szavazata sziikséges.

A rendeletek fellilvizsgalatat kéwetn megallapitottam, hogy az Iranyelv rendelkezééeits, azok
rendelkezéseivel egy hatalyos dnkormanyzati renddlentétes,az elektronikus tgyintézésél szdold
4/2005. (I1X.22.) szamu 6nkorméanyzat rendeldiatalyon kivil helyezése valt sziikségessé, alépmeiét

ok miatt: egyrészt azért, mert az elektronikusrafakizarasa az Iranyelv hatalya ala tartozo dljara
rendelkezés alapjan nem indokolhaté kozéfide&llal, ezért a kizards nem tarthatdé fenn, méasrész
elektronikus Ugyintézés kizaraséara felhatalmazést jagszabalyi rendelkezést / kdzigazgatasi hatdsag
eljaras és szolgéltatas altaldnos szabalyair6ths2604. évi CXL. térvény /a tovabbiakban Ket./ 180.
2009. oktéber 148l hatalyon kivil helyezték.

torténé lakossagi hozzajarulasrél sz4lé 9/2004. (XI1.17.)z&mU 6nkormanyzati rendeletet mert a
rendelet rendelkezései ellentétesek az Iranyeldalgnzéseivel, masrészt a 2006. évi L. tdrvénynjésen
maédositotta az Utépitési, kofmesitési hozzajarulas szabalyait.

2006. majus 18 méar csak a kiszolgalé utadsetén van az dnkormanyzatoknak |ébé&ge a megvaldsitas
koltségeinek az ingatlan tulajdonosai szamaranérééharitasra, azaz jelen rendelet esetében maéhem
fenn a korabbi jogszabalyi felhatalmazas is.

A rendeletek fellilvizsgalatat kowen javaslom a luxusadorél szélé 6/2006. (111.31.) szamu
onkormanyzati rendelet hatalyon kivil helyezését is, kulonos tekintetteb, hogy az Alkotmanybirésag
155/2008. (XII. 17.) AB hatarozataval megallap#otiogy a luxusadorél sz6lé 2005. évi CXXI. torvéay
tovabbiakban: Ltv./ egésze alkotmanyellenes, ezdvatarozat kihirdetése napjaval, azaz 2008. dememb
15-ével megsemmisitette, ezért 2008. decemberdl éngigsint a luxusado-kotelezettség.

A rendelet hatalyossaga idején luxusadéra vonatkakibevallas, illetve adobefizetés nem tortént, igy
adoigazgatasi intézkedést nem sziikséges.

A szavazas modja nyilt szavazas, az énkormanyzati rendeletek yatakivil helyezéséhez ndisitett

tobbséd /a megvalasztott telepilési képvisletobb mint felének/ szavazata szikséges.

Bozsok, 2009. oktéber 15.

[: Dr. Gorog latvsk.:/
korjedyz



